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Deliberazione del Comsiglio Comumale

OGGETTO: '"Reperimento nel P, R, Gydel Comune di Grottafena ta di aree per.
lledilizia ex legge 18,4, 1962, 1,167 ¢ successive modificazionill,

o

L’anno millenovecentosettant 8S€e oo addi ... dodick del mes\j"}
\';

di 7YY T AEY LU 1 S— FHEGREX prosieguo pell'Ufficio Comumnale di GROTTAFERRATA o .‘
nella sede di convoeazione consiliare. \
Convaeato iwr deliberazione della Giunta Municipale, con avvisi serifti conseguati a domicilio nei \
termini preseritti, come riferisce il messo, si & riunito il Consiglio Comunale in sessione (") .straocrdina—
SUHRRRRY > £- NN’ | B () SUR Prima. ... convocazione in seduia (%) ...pubblica. . .. . . .
per trattare l'oggetto suindicato. ‘
Frecs Pappalioc nsintwaly risultano:
1 CONSIGLIERI é,"""ﬂ'iﬁ Assenti CONSIGLIERI i;Prfsenli_- Assents
1 EONLLE, Vipggeo R0 T m— 2
2 ABATARI Gesidia Pt 17 AMAR\IME{I&YJ?QE@E@:{ . H
3 BLASI Enzo I i 2] 18 MARINI Donato 1 a
4 CAMILLI Fabyizio 3 19 MECOZZ[ lmico RS
5 WANBLEAE Marie 4y 20 MERELLI Alfredo 16
6 CECCHETTI Antonio 7 2L MORECI Flavio 5
T CONTT Sergio g ‘ 22 MORESI Flavio . 6
8 COSCIA Antonio 7. 23 PAVONI Sergio 1y
9 DOGLIA Antonio g 24 PISANI Sergio [ 18
10 I’OTTAVI Pietro 8 25 RAUS Generoso V4
j 11 ELMO ITALICO Giovanni ;9 I' I 26 ROMET Giuseppe 19
12 FORTINI Piexo - T 27 ROSSOTTI Atiilio I8
13 GENTILI Carlo ; li ‘ 28  SERAFINI Ulderico . R0
14 GHELFI Mauxvo 3 || 29 TIBUZZI Dario 9
15 INTRECCIALAGLI Antonio 12 30 VERGATI Luciano 21
Presenti N. 21 l Assentt N. 9

O

~ Assiste alla seduta il Segretario Generale Sig. ParxRENas WePadsval ulvio Graziosi,

. . s . . o o Pletr 10ttavi
Constatato ilinumero legale degli intexvenuti, assume Ia presidenza il 51{;{0 1et10DOtth1
e .. Sindaco,=
nella sua qualith di ...

(17)“ {:)-x&i;:ar—in o Straordinaria. (2) Prima, sccondn o terza, () Segieta o pubbliva.
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IIASSESSORE ALLIURBANISTICA relaziona in merito alllargomen-
to in oggetto nei termini seguenti:
n Signori Consiglieri,

il Consiglio Comunale & questa sera chiamato a decidere su alcuni
punti qualificanti, che opportunamente rigolti, potranno avere una notevo_
le incidenza sullo sviluppo economico e sociale di Grottaferrata,

Si tratta cioé di programmare lo sviluppo edilizio ed urbanistico del
nostro paese in modo rispondente, piu che nel passato, alle reali-esigen-
ze della gran parte della popolazione, sanando nel contempo le carenze ed
| suasti prodotti da un uso sostanzialmente distorto del nostro territorio,

Ia situazione attuale nel campo dellledilizia abitativa € nota! impressio_
nante costo delle aree edificabili, carénza di interventi nel campo dellle
dilizia pubblica, pressione a stento contenuta, delllabusivismo edilizio,

La condizione generale per molti cittadini € ormai quella di dover la_
sciare Grottaferrata, non avendo essi la possibilith di acquistare o affit
tare le case, quasi tutte di medio-lusso o lusso, costruite negli ultimi
anni; ma anche coloro che , spesso sopportando fitti o mutui sppoporziona_
ti alle proprie entrate, hanno la posegibilita di assicurarsi una abitazione,
rischiano sempre piu di trovarsi a vivere in un paese disgregato social-
mente, carente di servizi collettivi fondamentali,

'Dlaltra parte c!&¢ da domdndarsi fino a quando le strutture democratiche
del paese potranno reggere allbssalto delllabusivismo incontrollato se al-
la richiesta di una edilizia sociale del nostro lerritorio non viene data im-
mediatamente una risposta positiva.

Negli ultimi anni l!'Amministrazione ha tentato, con gualche successo,

di invertire la tendenza in atto con una serie di interventi atti a discipli_
pare con piti aderenza alle esigenze collettive gli interventi edilizi ed a

far gravare sui privati costruttori gli oneri urbanizzativi previsti dalla leg_
ge.

Qualche risultato, dicevanio, & stato mggiunto; ma ora il Consiglio Comu
nale & chiamato ad imprimerc a queslto processo il senso di una pia pro-
fonda svolta,’

Deve cioé dare una risposta adeguata al problema delle abitazioni e
dei servizi, predisponendo una politica urbanistica che consenta per il fu-
ruro ai nostri cittadini, alle giovani coppie, ai lavoratori immigrati, di trow:
re una casa a prezzi accessibili, in un contesto edilizio dotato di infra-
strutture e servizi e con llobiettivo della salvaguardia generale degli inso-
stituibili valori ambientali e culturali del nostro territorio,

_ Abbiamo parlato di parziale recupero dei ritardi passati non a case, ma
in quanto la qualita di questo recupero indica le linee lungo le quali muover
Clo .

Infatti gli interventi nel campo dellledilizia pubblica, con llapprovagio-
ne e lattuazione del Piano 167 gia previsto in P, R, Go, la creazione di un
ampio e democratico  movimento cooperativo, la domapda avanzata da lar-
ghi strati di popolazione per llintervento dell!Istituto Autonomo Case Popo_
lari, la regolamentazione degli oneri di urbanizzazione che rappresenta il
primo drganico tentativo del nostro comune di trasferire una parte della
rendita parassitaria sulle aree al settore delle infrastrutture pubbliche,
‘Sbn_o tutte premesse significative che si pongono alla base dei nuovi inter-

venti da attuarc,
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Tra questi interventi si presenta come prioritario il vincolo di nuove
aree per lledilizia pubblica, oltre llarea prevista nel P, R;G, che da 50
la non & in grado di soddisfare le esigenze evidenziate prima,*

Vincolo di nuove arce per ledilizia pubbiicg
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Pur prendendo atto della scarsity di risultati prodotti dalla 167 nel
nogtro paese ,‘rimane la considerazione che, allo stato attuale essa rapk™
presenta llunica possibility (ribadita e rafforzata dalla recente legge 28, 4
11,4976 n, 10) per gran parte della popolazione di accedere ad una edili- ;%\
2la non di lusso ed a prezzi accessibili: attraverso i suoi meccanismi ar %
ticolati essa pud permettere sia ai ceti meno abbienti, sia al ceto medio &
di trovare al suo interno la possibilita di accedere alla proprieta od al- -
luso di una abitazione a prezzi ancora sopportabili, pur con la conside- i
razione che le ultime impennate dei costi di costruzione impongono una re-%i
Visione dei meccanismi di finanziamento, '

Alllinterno delle possibilita previste dalle lepgpi sulla casa Hintervento
1,4, C. P, si presenta sempre piu come lunico mezzo per dare una casa
al ceti con reddito hasso, -

.

La cooperazione nelle sue varie forme pud permettere al ceto medio
di sfuggire alla speculazione sulle aree e di ottenere mutui agevolati pep
la relazizzazione di interventi alllinterno delle aree P, I, E, P, ' w

Crediamo che a Grottaferrata una notevole fascia di cittadini si trovi k
in questa condizione e pertanto i contenuti e la localizzazione delle zone
167 dovranno tener conto oltre che degli dnterventi I, A, C, P, prioritari e
‘ondamentali, anche delle esigenze di un vasio settore della popolazione che '
va Incoraggiato a muoversi nella direzione della cooperazione e della edi_
izla convenzionata,

Infine non va trascurata la possibilita, prevista dalle leggi, di interven:“
L di privati o ditte costrutirici alllinterno delle zone 16% per la costruzio-
e di alloggi convenzionati da immettere sul mercato delle abitazioni,

Quello che in sostanza vogliamo sostenere & che j piani P, E,E, P, de '
ono perdere il loro contenuto dji ghetti urbanistici e sociali ma a Grotta— -
2rrata essi devono e possono diventare normali aree edific
ione di ogni cittadino che voglia sfuggire alla taglia dell
s aree e che voglia dderire ad una concezione pid mode
2l territorio,

11 Consiglio Comunale dovra tenere pre
- dei parametri urbanistici e della localiz
> di discussione che ha preceduto ques
ate poste con forza dai cittadini e dalle forze politiche e sociali,

Sulla base delle legpi 167 e 865 e delle circolar: ministeriali n, 2611 del
v luglio 1962, n, 4555 del 2% settembre 1963, n, 425 del 20 gennaio 1967 , n,
30 del 29 settembre 1964, si sono elaborati i seguenti dati per il dimen-
onamento, le garatteristiche e Ja localizzazione delle arce 167 da vincola

ahili a disposi_
a speculazione sul
rna della casa e

senti queste esigenze nella scel
zazione delle arece 167 nella fa
to Consiglio, queste esigenze sono

= fncremento abitantir & stato calcolato il tasso medio di incremento an
o negli ultimi 10 anni e sugli ultimi tre anni, .
ogeneo sui 10 anni e § tre anni, ma il notevole
tanpi non e auspicabile per il futuro,

Il tasso medio non appare
incremento negli ultimi

1
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Per valutare llaumento di abitanti per il progsimo decennio $i é
pertanto usato l'incremento medio sugli ultimi dieci anni.

Llincremento cosi calcolato risulta pressoché uguale a quello pre-
visto nella relazione del P, R, Gh

Non si ritiene che esistano motivi che possano modificare sostan
zialmente la dinamica degli incrementis

-~ Rapporto cubaturafabitante:

Il rapporto di 90 mc. [ab. scelto appare idoneo per lledilizia dei .

B E, P, Il rapporto 100 mc, [ah. suggerito dalle circolari citate (80 mc. /
ab, per regidenze e 20 mc. |ab, per servizi), con llinclusione delle cu_ |
hature previste per I servizi, appare eccessivo nel nostro caso, perché
i servizi fondamentali, in particolare scuole, si trovano nei pressi del
le zone scelte per la 167 e pertanto come cubatura non incideranno sulla

volumetria complessiva di queste,

- ¥ndice territorisle: Hindice scelto & 2 mc, [mq, corrispondente a . 1
222 abitanti[ettaro, ! \\L
Tale scelta ¢ motivata dalla volontd di dar vita ad una edilizia qua_ \‘/

lificata che oltre agli interventi I.A.C. P favorisce lliniziativa coope-
rativistica
Lialtezza massima di tre piani e llindice territoriale 2 mc. [maq.,
dando la possibilitd di adeguati spazi verdi e attrezzali anche superiori ]
agli standards minimi di legge, garantiscono il perfetto inserimento nel -
tessuto urbanistico di Grottaferrata. A ‘
Densita pitt basse non sono stater ritenute applicabili in quanto esse @,‘e:
renderebbero oneroso il costo della costruzione e dei relativi servigis. }.h_d_

- Scelta delle zone:il criterio di scelta fondamentale & stato quello P
di inserire le gone 167 nelle normali zone di espansione del paese o a !
ridogsso del centiro edificato in modo che possano usufruire al massimo hy

dei servizi fondamentali generali del compario e non richiedano autono
me costose infrastrutture,

Sotto questo profilo il dimensionamento di ciascuna delle zone per-
de un suo autonomo significato in quanto ad egse non ¢ richiesta autosuf
ficienza ma inserimento nellledilizia complessiva del comparto, =pesso
ancora da disciplinare con P, P, di attuazionc,

Dove aggiunte di servizi i renderanno necessari rispetto a quelli .
previsti dal P, R, G, , per carico supplementare di abitanti, quest: pot'ﬂan,\
no benissimo essere reperiti nelle zone P,E,E, P, stante la cubatuira peiy, \;:
servizi in esse prevista (esempio! area per un asilo nido nella zona 15 \\‘

di Borghetto)s
In sostanza si & voluto evitare di fare delle zone P,E.E,P., der quar

~

kS

tieri autonomi ma si & voluto inserirli quanto pid possibile nella realta .
zociale ed ambientale di Grottaferrata, Come & previsto dalla legge, le zo_ i
ne prescelte potranno essere incluse in un unico piano che ne permielta

una organich utilizzazione ai fini della ripartizione delle aree e delle ur

banizzazioni,
Quanto schematizzato fino ad ora viene meglio definito nelle seguenti

schede e tabelle:
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A - il vigente P, R, G, prevede una sola area per l&lilizia economica

e popolare in base alla legge 167 la cui superficie & di hae 2, 8;

-t per tale area & stato approvato 1l relalivp piano di zona che preve-
de la costruzione di n. 162 allioggi per n, 732 abitanti;

~ secondo le previsioni contenute nella relazione di P.R,'G. ed in ba_
se al dati anagrafici negli ultimi dieci anni che appresso si ripor-
tano e considerando che nessun evento straordinario appare dover mo_
dificare la dinamica delllincremento demografico per i prossimi an_w
ni, risulta che la popolazione di Grottaferrata passerd dai 13, 437=

abitanti alla fine del 1976 ai 18,420~ alla fine del 1986 con un incre ¥ :
mento di 5,000 abitanti (in cifra tonda); Q3

TABELILA AN

iy £53 4ot L3 128 £ aop ER S £ €T gk £ £33 023
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Lia previsione ¢ fatta sulla base dei dati anagrafici relativi agli anni
1966 -1976, dati forniti dalllAnagrafe,
Il tasso medio di incremento annuo calcolato sulla base dei valori i

portati nella colonna 3 risulta pari a _3’,2%o N
Il tasso medio sugli ultimi tre anni risulta pari a 3,8%. RN
Prendendo il tasso medio sugli witimi dieci anni e sulla base della X%\ )

popolazione residente al 31, 12,1976 pari a 13,437 abitanti, si otticne la"";‘ ‘
i

popolazione alla fine del 1986 che risulta pari a 18, 420= abitanti, I\
Anno Popolazione Incremento
1966 9, 863 =
1967 10, 104 241
1968 10, 394 290
1969 10,638 Ul
1970 11,008 370
1971 11,213 205 . ;
1972 11,535 322 U
1973 11,842 466
1974 12. 565 564
1975 13,028 463 )
1976 13. 437 409

f

— Cliree g@@miottocento) degli attuali abitanti vivono in abitazioni {mpro-

prie o malsane o in agglomerati il cui indice di affollamento & noteya-
mente superiore ai valori accettabili, Questi abitanti dovranno essere
trasferiti in abitazioni nuove per un totale di 80,000 mc,;
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- Pep insediare i 5,000 nuovi abitanti pit gli 800 di cui al punto :
precedente, prendendo un indice medio (tra edilizia popolape ed
ediliziz di semi lusso e lusso) di 100 mc, [abitante, occorre rea_;
lizzare nei prossimi dieci anni una cubatura residenziale pari a
580, 000 mc, ; )

- Dal raffronto con i certificati di abitability rilasciati di abitabilita
rilasciati negli anni 1972-1973-1974~e 1975 e con le licenze rila-
sciate negli stessi anni secondo le tabelle appresso riportate si ri_
cava che la cubatura media di 580,000 mc, 1llanno di cui al prece-
dente punto corrisponde alle potenzialita edilizie del Comune come da
tabella seguente.

Tabella HpH

i i g A Kk Ak ok g docd i Y

umubmm.umwmuumnq.m.-_nmm._mq..um.,q-nuh.mmmm,aqm.:-mu.=mm-;.-‘u...:.mmm.-:qum.x.c....,,mmm.mmm.mm.u

Abitabilita Anno Licenze di costruzione

mce 550 026 1972 me. V6,713 R
mee 50, 861 1973 mc, 67,890

M Ce ?Ou. 917 1974 InC...‘ 1010 3?5

mce 33, 818 1975 * me, 7R, 359

B~ Calcolo del fabbisogno di edilizia pubblica per i prossimi dieci

maa.nmm=m=mmnﬂmmmm.ﬂ==mwmmnumnwum...u.ammu--=.=-_‘_wqwmm—mnnﬂmwnum.:‘ngm--=

anni
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- tale calcolo si ricava dai dati seguenti:
a) numero complessivo di domande ai concorsi TsA.C. P, n. 310
b) numero soci cooperative locali che hanno gia richiesto lindicazio_
ne delle aree per i programmi costruttivi 1. 340
¢) numero di nominativi comuni alle due liste precedenti n, 109
d) numero di nominativi che da recenti comunicazioni o
riscontri, risultano o emigrati o non piu aventi i requi_
siti per llassegnazione di allogsi economici e popolari n, 130
e) numero di alloggi disponibili nella 167 in corso di attua_
eione m, 162
-~ dai dati precedenti risulta che il numero delle richieste da
soddigfare risultano (ath—c~d=-c) e 249
- pari ad abitanti (249x 1 persone[famiglia) n, 996
w de} nuovi 5,000 abitanti si ritiene che dekbbano trovar
posto nellifambito dei programmi di edilizia pubbblica
circa il 35% pari a 1,750 persone . 1750
- Ja somma delle persone di cui ai due punti precedenti
da il totale delle persone che dovranno usufruire dei pro_
grammi di edilizia pubblica nei prossimi diefi anni; tale

- . T Fas
aumero risulta 1. 2o 7H6
t




T aSSumendo per lledilizia pubblica . un indice di 90 me, per abitante

Si ottiene un fabbisogno in cifra tonda di me,’ 247, 000
= i _rapporto edilizia pubblica = 247, 000 L a2 5%
edilizia totale 5802000 40 %< 42, 5% < 709

C- Calcolo del fabbisogno di nuova area

=twnuI‘In:h!:-mﬂ-lm:mm=wm==m&lmw=mmmummuq;—;ﬂ=mq

= considerazioni di carattere ambientale e di scelta di oOpportl =
ne tipologie edilizie consigliano un indice di fabbricabiliti pa-
ri a 2mc, [maq. (terrvitoriale), S
= pertanto llarea necessaria risulta pari a 207,000 = 12;35 ha,
2
Sulla base delle valutazioni e dei calcoli precedenti si propone di
vincolare per lledilizia economica e popolare per j prossimi dieci an_
ni le aree indicate nella planimetria allegata, Poiché Ia destinazione o
in ogni caso IHindice territoriale e le altezze consentite sono diverse
da quelle previste nel P,R, G le auove aree comportano variante al P,
1,G,

Entra (ore 18,00) il Cons, Moreci Flavio(presenti ventidue); \

-y
AT

Il relatore continua la sua esposizione con la lettura deol progetto
di deliberazione che si Sottopone alllapprovazione del Consiglio Comu<=-
nale,

L PRESIDENTE ringrazia il relatore ed invita i consiglieri ad
esporre I propri punti vi vistar

IL CONS, RUBBI CONTRI MARIO quale tecnico raccomanda che i
vincoli proposti » @ variante del PR, G, per le aree reperite ai fini
dellledilizia della legge 187, siano lasciati alla determinazione del pia-
nificatore, ‘

IL RELATORE risponde che il Iimite altczza si & dovuto indicare
per il rispetio delle vigenti disposizioni, che lasciate inconsideraie po-
trebbero determinare il voto negativo dell!Autorita tutoria regionale,

1L, CONS, CAMILLT FABRIZIO dice di tralasciare llaseptto tecnico;
dubita delllattendibilits del dati statistici esposti dal relatore riferiti al
presumibile incremento demografico; si dichiara preoccupato per J’ipotet{m
co insediamento in Grottaferrata di persone, che pur non risiedendovi, po_
tranno per legge richiedere llassegnazione delle aree che si vanno a de
stinare alllédilizia ex legse 167; per occiare a tale ipotetico, certo, inse_
diamento consiglia la inclusione nclla normativa di una disposizione cau_
telativa,

LI CONS, CONTI SERGIO critica il cambiamento di dirittura, rileva-
bile nelllattuale comportamento della maggioranza consigliare, circa il di_
SCO0rs0 unitario sempre tenuio in materia di urbanistica in generale, e dji
Piano Regolatore generale in particolare, Afferma che jl fenomeno sia da
. attribuirsi al difetto di volontd politica che, proprio per i molteplici in-
teressi pubblici e privati in giuoco, va combattuto in ogni caso e senza
bunto tardare,

“ 1L, CONS, INTRECCIALAGL.T ANTONIO interviene con Ilespogsizione
scritta che appresso sji riporta integralmente:

o/
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" Sn un peovvedisiantc lome quesio, & me senthra che due siano le
coasideracsion <f Foods da fard.

Lo zr:ma di caragpsre fecaico-arn ministrative @ direi anche giuridi
anto di una precisa die

co e riguarda scesr: daiie aree e [lademp:n
coma & notu, fa cbhi.yc af comuai di clqws;‘ ana

spnsiziore di
programmizione 4l [Lngo reriodo ir materia i edilisia pubblica residen

ziale, suila Hase ©I precisi parametri, @ che fenga conto di upa atiwale |

correlazione :ra 2glilziz 2 : edilizia privata.’ %

A questo ol AFFiUngere A Quanid i =
syolto neflls relazionz & 4, agoae parchd 2 proposte cae rengaie _wa:@w\“f
mate goa 3510 il _"_r's:.:,.'r_:.?-: di seelte Siserezioaali cperate dalllAmm inisirg T
zione ma Si ACICTMIagUAnl A prociIe iadicarzorn: ceruie da una comImi __‘\:\

Ny

gione di tecpic: chs 2a operals ln o siredia enilikorazicea con fa stesza Am\: ‘\E’
ministrazione, N
Lialtra considerazicos atiiepe azll aspein: Dot
' troviame Lodubiiamernie di Sroate ad uo poevvedimento {mpeinalive

=l del provvedonentcs

i sprazioone che crxme ao debfo va altre la vita

d; una ammipistralitnse & 7 i Srpestire @ acoha 1 condiZiodaste el wiod

e lo sviluppo i una Intsra cadlativitda
Oraz J S Che ragpresern
to & lont cAe NEengo lau-= Lo

Dics soltants che 3w up proyvadinz

512 por!:-;.fa dipel sror:ca Jde! provvedimenic StesSSO, sardte-gdaa
stata auspica s dirsi necessaria upa convergsaca di futls le forze po L\ :
litiche rappresentate I quesxc Consiglio comunals cisi come avenuio ai .

- Jlagto dellladzzicae e deilfagprevazione dal pizan :‘e.;;'oia-:ﬂraﬁ _ -

Ora, propric per aver seguifc da vicire qusss perovvadim2ai

dire che da parte di guasta Amruinisraz: ‘ape @ per [roaricc
zione da parte del Jiadaco agn! siorzo @ STATG fabto pes IASZILS
stn chiettives

Molto scesso :n jresto Consizlis comunass
rapportc che daveesbe Lscibul
viso perd sempre in faround o
le Forii piserve meatalis

Secondo me quesgs cipo df
conironto delle cose da rfare,

B allcra, sezuend: queste
re gli atteggiamenti che 13 D,C, avraide dovupe

conscetudial,

¥l primo, congiderare [2 proposie avanzar
me utile sase di discussicnes Il secomd: nr
ve, Niente & avvenuto di rutto suesto, Quandc i
ne di quagitro zone i si limita a dire, vanno oeln

T
tey
f
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ma me ne togliete una, senzz Ln& motivazions
panistico, ma soltanto par ragioni politiche; suande soltanre Jdue giaom: ia

un qualificato espoaente della D.C, propons una svluzivae cho A
strazione accetia € ool pon se ne £z pid niente, avideatem aiate
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preclusioni intervenute nelllambito della stessa D¢ICs%'io mi domando
quale poteva essere ancora llatteggiamento di questa Amministrazione
- se non quello di portare avanti il suo provvedimento, rimettendosi al
giudizio del Consiglio, e con la consapevolezza di aver fatto fino in

. fondo il suo dovere e di aver cercato con ogni mezgzo un accordo che
certamente non per colpa di questa maggzorazma non si & potuto pur-
troppo realizzare. !

IL. CONS, CONTY SERGIO fa rilevare che Ifmtervento del colle-
ga Intreccialagli omette la puntualizzazione delle vicende storico-poli_
tiche a livello locale, della 167, Infatti, precisa, l'Amministrazione Co_
munale ha inviato ia proposta delle aree della legge 167, da reperire;
la Democrazia Cristiana 1'ha esaminata, studiata e vagliata, ed ha for
mulato una propria proposta purtroppo non accettata, E! seguito il con_
ferimento del mandato al Sindaco consistente nel riproporre il proble-
ma alla Democrazia Cristiana, che riesaminatolo ha fatto conoscere il
proprio giudizio considtente nella riduzione del numero delle aree da re_
perire pur mantenendone ferma la superficie, Tale decisione e stata da
me portata a conoscenza delllassessore alllurbanistica al quale altre- .
gi & stato detto che la discussione sulllargomento de quo si sarebbe con, —
tinuata nella sede appropriata (Consiglio comunale), sempre rispettando )
lo spirito del discorso unitario , purtroppo tradito dalllattuale comporta
mento dell'"Amministrazione comunale,

TL CONS, FORTINI PIERO condivide le eccezioni del Consigliere \_
Clonti per quanto attiene alllinterruzione del discorso unitario sul PR i
G, ; le confuta invece quando esse alludono a linalitd politiche , sia per---
Ilarbitrariety del giudizio, sia per la ribaltabilitd degli effetti,i Il ritar-
-do della trattazione dell’argomento é la conseguenza della volontd di con_
duzione del discorso unitario, il quale, in certi momenti, si é ridoito a

monologo per llastensione delliinterlocutore (D, C, ). Sostiene, a suo avvi
so, che negli uomini della D,C, sia mancata & volte la volonta politica
di dialogare, e di dirigersi verso unlintesa anche se con sforzi,

L, CONS,i GENTILI CARL G dichiara di intervenire quale capogrup~ i
po della D, C,, quindi precisa che quanto sta per dire ¢ la volonti della |
Democrazia Cristiana.'Espone che la D, C, ha sempre desiderato che le
sue proposte fossero la derivazione di incontri e costrultivi dia]oghi..'.Pu;"_,‘.
tnalizza che la proposta della D, C, di limitare la superficie totale del_
le aree della 16% ad ha. 10, 00, distribuiti in solo tre zone dipendeva dal
aolo Fatto di ridurre i costi di urbanizzazione incidenti indubbiamente su )‘
Ja situazione economica del Comune, e per concretare presto ed effettiva_ .,
mente lledilizia della 167, o

RBsceflore 19,10) i1 Consigliere Merelli Alfredo,

Clontinuassi & riesaminato il problema; ¢ stata presentata altra pro-
posta dandp dimostrazione in tal guisa del postro serio comportamento
e del nostro vive interesse al caso; se si € arrivati al punto d'incontro
cui si & fatto precedentemente riferimento, ¢ una ulteriore dimostrazione che
il problema & stato visto sotto ogni angolo visuale, e che la D,C,. & stata
" ed & sempre disponibile per la continuazione del discorso unitario, Si di-
ca piuttosto chiaramente se tale disponibilitd é riscontrabile ed esiste nel-
“la maggioranza, ;
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IL CONS. ANTONELLI VINCENZO chiede al presidente di interveni
re ritenendo necessarie alcune puntualizzazioni in riferimento agli inter-
-yenti sopraesposti, nei seguenti termini sintetizzati:

" La maggioranza ha iniziato il discorso dellledilizia di cui alla legge
. 167 proponendo la soluzione di cul alllegposta planimetria "BU; si sono
avuti incontri con il gruppo dela D, C,- dje si & espresso con riduzione del
numero delle zone, con ltabbassamento delllindice di fabbricabilitd per a_

fut

bitante e con llelevazione degli indici di edificabilitd; la po posta D, C.’ non %
Y . k] » » M a - 3 - k] > . g c
e stata recepita in quanto i dati tecnici di studio erano inconfutabili; si ¢ &« =

continuato cbn richiesta scritta al gruppo D.C, che ha risposto per iscrit_“_'\\i-_
to insistendo sulla riduzione del numero delle zone da quattro a tre con lig,
vi spostamenti circa la loro ubicazione, e con la eliminazione delllarea 3
della zona centrale {zona delle monache francescane); quindi si sano riunitjé :
la G4 M, ed i gruppi politici assumendo la decisione di controproporre con N
mantenimento perd degli indici dello studio della maggioranza per la sua \

fondatezza tecnico-giuridica e per evitare ia compromissione degli interessi:

e diritti dei. piccoli proprietari terrieri; di c¢ié fu dato mandato al Sindaco
facoltizzandolo anche a proporre eventualmente la decurtazione di ha, 1,2
alla zona centrale (zona di proprieta delle monache francescane); la D,C,
ha accolta la sottrazione della superficie di ha. 1,2 dalla zona centrale pe-
rd ha posto il limite di ha.9,7 che la superficie totale delle zone della .
legge 167 non doveva oltrepassare; la maggioranza non ha accolto la degi- {
i
1

i

sione della D,C, oltre che per la limitazione della superficie complessi=""1
va anche per difetto di motivazioni tedniche; sono succedute riunioni a Ii v
vello delle sezioni politiche approdate nella seguente decisione: chiedere al 3
la D.C, di far pervenire copia della planimetria gia inviata ed in suo pos_
zesso, aggioramata con le proprie proposte per (rattare e concludere,

In sostanza, continua il consigliere Antonelli, la riduzione del numero
delle zone, & inaopportuna sotto il profilo urbanistico;le proposte della D,

¢, apportano cosi lievi modifiche da nor essere prese in considerazione;

N

la spaccatura a livello urbanistico non & concepioile; la spaccatura a li=
vello politico dipende.dalle decizioni del consiglio, ovviamente con le con
seguenze di responsabilita che ne deriveranno. !

7L CONS, RUBBI CONTRI MARIO sostiene che il discorso ¢ politico, ¥
e non tecnico-urbanistico stante la serietd e la fondatezza di questo sotto i
profilo tecnico-giuridico; ne deriva quindi llagsunzione delle decisioni da
parte de 1 Consiglio Comunale,

15, CONS, CONTI SERGIO replica dicendo! voi siefe maggioranza, co- -
me tale assumete le decisioni che ritenete opporiune, -
Rientra (ore 20,00) il Consigliere Merelli Alfredo. Il Consigliere ko=

mei ripetutamente ed a brevi intervalli esce ed enitra nella sala delle a_

dunanze consig.liar'io'

IL CONS, GENTILI CARLO critica la posizione di contrarieta assun
ta dalla maggioranza nei confronti della minoranza; dubita della fondatezz.
tecnico-giuridica della proposta della maggioranza; rivolge ancora un appello
alla maggioranza per la ripresa dell'interrotto discorso w itario; precisa
‘che il gruppo De.C. & sensibile al problema dellledilizia ex legge 18, 4,
1962, n,167 ed intende fermamente approvare il reperimento in P, R, G, del-
Je arce necessarje, perd senza permettere e subire imposizioni.
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IL C-‘ONS CAMILLT FABRIZIO oltre a ribadire le proprie preoccu_
pazioni , critica la minoranza per la manifestata volonta di imporre un
proprio pr'ogettoo

7L, CONS., GENTILI CARILO confuta le affermazioni del Camilli ed
‘i giudizi di tutta la maggioranza sostenendo al contrario che & questa
whe vuole imporre il proprio progetto non scostandosi dal primo tant'é
che negli atti posti in visione dei consiglieri comunali & stato accluso ik

solo progefto originarios-

Escono dalllaula i consiglieri Plsam Sergzo, Cecchettl Antomo, Serafi-
ni Uldericow :

IL, PRESIDENTE accusa la minoranza di scarsi sensibilits ed mteres_g “\_ W
se per il problema di cui trattasi, La dimostrazione pit chiara & data ! k
dalla richiesta di essa diretta alla riduzione del numero delle zone per
evitare spese eccessive per llurbanizzazione sSenza accorgersi che la zo_
na di cui vuole llesclusione (zona centrale di proprietd delle suore fran,
cegcane) & gid urbanizzata, '

17, CONS. ROMET GIUSEPPE chiede prima della votazione una breve
interruzione della seduta per sentirsi con il segretario del suo partito.

Su proposta del Presidente, a seguito del recepimento della proposta
di sospensione della seduta, accolta dal Consiglio Comunale, la sedut a
viene sospesa alle ore 20, 30, uscendo dalllaula il solo consigliere Romei
Gliuseppe.

Rientra alle ore 30 37 il Consigliere Romeil C‘;useppe, quindi viene rui
presa la sedutas
(presenti n.d9 consiglieri - assenti n,11 consiglieri),

IL CONSIGLIO COMUNALE

UDITT la relazione fatta dall!'Assessore all/Urbanistica in merito al
largomento oggetto della deliberazione de qua, e gli interventi sulllargo_
mento fatti dai conSJghem,."

VISTO il PR, Gy del Comune di Grottaferrata approvato con D, P, R,
Lazio n. 998 del 19. 12,1972, ed in vigore ad ogni effetto di legge dal 5, 3
1972

CONSIDERATO che in detto strumento urbanistico é stata prevista
una sola area per lledilizia ex legge 18l 1962 ne 167, e che essa gia e
stata utilizzata con llapprovazione del piano di zona ned ai sensi di leg
ge con atto del CoC,n,267 del 5,10.1975, \

VISTO il presptito in atto sub letlera HAl pez cogtituirne pdrte in_ ‘
tegrante e sostanziale ,dunostr'ante il fabbisogno di aree e di mc, ¢ alcola
ti in riferimento alle leggi 18,4, 1962, n, 167; 22, 10,1971, n. ‘865 28,1, 1977,

n. 10, ed alle circolari del Ministero dei LL., PP, n,2611 del 15, 7.1962;
ne 4555 del 279, 1963; n. 3930 del 29,9, 1964; n. 425 del 20, 1, 6'/, quantifi_
cato in 247,000 mc, per la cui realizzazione necessitano ha, 12,35 con
indice di fabbricability territoriale 2 me, fmq. ed altezza degli edifici
10, 50 ml, tenuto presente che gli indici maggiori inciderebbero negativa_
mente sull tattuale e futuro assetto urbanistico del Comune,
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VISTA la planimetria in atto sub lettera "B, per costituirne parte
integrante e sostanziale, nella quale sono state scelte le aree contras-
segnate con i nm2, 3, &4, 5, al sensi e per gli effetti della vigente nor
mativa In materia di edilizia economica e popolare,:

VISTE le leggi 18, 4. 1962, n, 167; 22, 10 1971, n, 865; 28, 1, 1977, 0, 10;

e relative modificazioni,

VISTE le leggi 17,8, 1942, no 1150; e 6, 8. 1967, n, V65,"

CON VOTI espressi per alzata di mano : favorevoli n,u5 (quindici);
astenuti n.f{quatiro- gruppo D.C.), su nil9diciannove) presenti e votan-
(7 8

DELIBERA:

1~ scegliere nel P,R. G, approvato con D, P, Regione Lazio n., 998 del
19,12,11972, in vigore a tutti gli effetti di legge dal 5, 3,1975, le aree
indicate nella planimetria in atto sub lettera B!, per costituirne par
te integrante e sostanziale di uso, e specificamente le aree contrasse- ::
gnate con i nn.2, 3,4, 5 della superficie complessiva di mq. 123, 500, . -
2~ Destinare le aree sopraspecificate alla edilizia di cui alla legge 18, . . | =
4, 1962, n, 167 e successive modificazioni dando atto ex nunc che per N;\w' "
gnuna di esse aree andra redatto’ ed approvato il Piano di zona nei,_ .\
modi e termini di legge,:
3= Variare di conseguenza il P, R, & del Comune di Grottaferrata appro;
vato con D, P8, Lazio n, 998 del 19,12, 1972 nella significazione che
la destinazione urbanistica data ad esse zone dal predetto strumento
51 intende modificata come appresso?
1) Zona in localita Borghetto contraddistinta nella planimetria allega_
ta con colore bleu (oppure con il numero 2):

o e Rk Bt M o ] LY g R ok 68 Bk S Pk i o B Aok ATe e ik R e K Bty WD POR KSR A AN g MO

Destinazione di P, R, -G, :Bstensiva D p

~ lotto minimo? mq,: 1, 000

—Indice di fabbricabilita: mc. [mq. 0, 55
~Rapporto di copertura: 1[¥ superficie lotto
~Altezza massima: 7, 00

«Distanza dai confinirminimo 5,00 ml,

~Distanza da altre costruziopi:minimo 10,00 ml,

Destinazione propostas: piani di zona 167

s e s run e s e Loy B0 e T A otk o o el pog AR Bk S b bid msy B e e I g g Rk rod o R s Rk e e A

~Indice di fabbricabilita territoriale:2, 00 me, [mmq.
~Altezza massima:10, 50 ml, (P, t, 2 piani)
~Densita territoriale massima: 222 abitantifettaro
2) Zona centrale contraddistinta nella planimetria allegata con colore
giaﬂo(oppure con il nunero 3):

Destlnamone di P, R, G, » Agricola 11

-lotéo minimo: mqg, 10,000




—=indice di fabbricahbilita: 0,03 per abitazioni
0 02 per accessori agricoli
- altezza massimas ml, 4, 0o A
= distanza dai confini: ml, 12, 00
- distanza dalle altre costruzioni ."mln'lé?l;; 00

Destinazione proposta: piani di zona 167 o
N
~Indice di fabbricabilitd territoriale :v, 00 me,! i mg.* \%’; -
-bltezza massima: 10, 50 m] P, t 2 piani ) & S
~densitd territoriale massima: 222 abitanti[ettaro O\J
3) Zona in localith Pratone contraddistinta nella planimetria allegata con ?f
i

Destinazione di P, R.,'G, :FEstensiva D

o oy s £ W) B e S I I R R ] ik e K Pl L) N R A D BT € A s 0w T g T
v

colore rosso(oppure con il numero ) :
e Need

o}

o

~lotto minimo: mdg, 2. 000

~Indice fabbricabhilita:0,30 mc. [mq,

=Rapporto di copertura:.l/i() superficie lotto
~Altezza massima6, 50 ml, .

=Distnanza dai confini: ml.6,00 minimo
-Distanza dalle altre comstruzioni: ml.12,00 minimo

Degtinazione propostas piani di zona 16V

~Indice di fabbricability tervitoriale: 2,00 mcsifmq.
-Altezza massima:10, 50 ml, (Ps t, 2 piani)
-Densitd territoriale massimas 222 abitanti [ettaro

&) Zona in localita Molara contraddistinta nella planimetria allegata con
colore verdeloppure con il mmero 5)

Destinazione di P.R. G. ! parte !zona estensiva DR ! gid descrilta al

et e Tt £ r . KD g e e Rl e A £ A B e R RGeS L P i gy T K i R R 3 iy S K R R M 3 e T i A SR B K G ot R 4 e S 3 R o MR

" i WIS ST € 58 o e W e e e Wl R e b g S )

~ lotto minimo: mq,6, 00
- Tndice di fabbricabilitd :1, 20 mc. [mq.
- rapporto copertura:i/ﬁ’ superficie lotto
- altezza massima :ml, 7,50
~ distanze dai confini; 6,00 ml, minimo

- digtanza dalle altre costruzioniz 12,00 ml.' minimo

u-._un;-ncmmmmmm.:..-nmmm_mmmmmmmmmunnmmmmm.ﬂ e iy e

" wIndice di fabbricabilitd territoriale: 8, 00 me, [ma,
- altesza massima: 10, 50 ml, (Pt +2 piani)
-~ Densithd territoriale massima: 222 abitanti [ettaro

e ey e e it R S

Si precisa inoltre che tutte le altre prescrizioni tecniche verranno

stabilite nella redazione dei singoli piani di zona.
b= Demandare all'Ufficio Urbanistico comunale llonere degli adempimenti in

materia di varianti ai PR, G , secondo la vigente legislazione,:

Bsce (ore 20, 40) il Consigliere Romel Giuseppe, = ~
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] Pres/,Qente
Piétro- D IOttavi

fgllere Anzlano Il Segretario Generalo
d @ /{ {L Dot Brelo: DexRadorny

Ful V}'Gf/ gz’(a ziosi

“ N, s del reg.

La p1csente deliberaziong Eve),m pup
\

15 giorni consecutivi dal

(oppure)
il giorno T%':;T senza opposizione.
11 ‘Messo Comuiale T Segretario Generale
' Raitx RanateDs Padoyer
Fulvio @raziosi

REGIONE DEL LAZIO
SEZIONE GONTROLLO ATTI ENTI LOCALI

PROVINGIA DI ROMA

VISTO: NULLA DA OSSERVARE

nella seduta del JG%W’ e vexhale n, ")’

IL. PRESIDENTE
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La presente deliberazione ¢ di/ nuta escoutiva per il decorso termine di 20 giorni dalla data di xi-

cevimento da parte del Comitato Regionale di Controllo di Roma, ai sensi della legge 10-2-1953, n. 62.

Pertanto
ORDINA
agli uffici di darvi esecuzione secondo propria competenza.
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